MINISTERUL MEDIULUI, APELOR $I PADURILOR
GARDA NATIONALA DE MEDIU
COMISARIATUL GENERAL

Nr. inreg: 7204/GM/19.09.2024

Catre: Publicatia https://publicrecord.ro/

in atentia: Doamnei Ana POENARIU - reporter

Referitor la: Adresa de rispuns emisa de catre Garda Nationala de Mediu privind achizitia publica de
camere video de tip dashcam pentru dotarea autoturismelor din parcul auto al GNM

Stimata doamna,

Ca urmare a solicitarii dvs. nr. 7204/GM/11.09.2024, adresata Garzii Nationale de Mediu,
referitoare la achizitia publica de camere video de tip dashcam pentru dotarea autoturismelor din
parcul auto al GNM, va comunicam urmatoarele:

Procedura de achizitie a 271 camere video de tip dashcam pentru dotarea autoturismelor
din parcul auto al GNM, folosite de comisari in timpul misiunilor de inspectie si control, a
fost derulatd in SEAP, prin anuntul de participare cu nr. CN1059800, si a fost facuta
publica la nivel national si international.

Valoarea maxima estimatd pentru aceasta achizitie (2.699.000 lei fara TVA), o incadreaza
ca fiind o procedurd de licitatie deschisa, initiata prin publicarea unui anunt de
participare care a avut numarul CN1059800 in platforma electronica SEAP si numarul

2023/S 184-575830, in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (JOUE);

Orice potential ofertant care consulta platforma electronica SEAP, cat si JOUE, poate avea
acces la aceastd procedura si poate solicita informatii, in mod nediscriminatoriu si
transparent;

in cele ce urmeazi, vom incerca sa raspundem, punctual, a problemele ridicate de dvs. in
ceea ce priveste aceasta achizitie:

1. Referitor la diferenta de pret, comparatia pe care o faceti dvs. intre o achizitie publica a unei
institutii si oferta de pe piata libera nu este intotdeauna concludentd in ceea ce priveste pretul.
Exista mai multe motive pentru care acest pret poate fi diferit. Unul dintre motive este acela ca,
odati cu achizitia propriu-zisa, caietul de sarcini poate contine si servicii auxiliare sau garantii
suplimentare ce atrag, la randul lor, costuri suplimentare.
Este si cazul de fata unde, in afara echipamentului, s-au solicitat suplimentar urmatoarele:
- o perioada de post-garantie de 36 luni fatd de perioada obligatorie standard de garantie
acordati, de 24 de luni, (in total o garantie de 5 ani)
- asigurarea de piese, in perioada de post-garantie, timp de 36 de luni (3 ani);
- obligatia de a instala, configura si de a pune in functiune echipamentele pe tot teritoriul
Romaniei (in 44 de locatii)
- trainingul on-line pentru intreg personalul Garzii Nationale de Mediu;
- asigurarea unui timp de reparatii sau inlocuirea camerei defecte in cel mult 24 de ore de
la sesizare, in cazul unor defectiuni ad-hoc aparute la aceste echipamente.

Aceste solicitari suplimentare au crescut/influentat pretul total final al produsului ofertat.
2. Caietul de sarcini a fost intocmit avand in vedere beneficiile pe care autoritatea contractanta

le-a dorit de la un produs de acest tip, care sa ajute in mod evident specificului activitatii de
teren pe care o desfasoara Garda Nationala de Mediu.




In ceea ce priveste specificatiile tehnice, precizam ca acestea nu au fost contestate in nicio
etapa a deruldrii procesului de achizitie si niciun participant la procedurd nu a solicitat
modificarea sau completarea caietului de sarcini privind acestea, fiind solicitate doar citeva
clarificari.

Garda Nationala de Mediu, ca autoritate contractanti si beneficiar final al acestei achizitii, a luat
act de toate aceste solicitari de clarificare si a raspuns prompt si in termenul impus de legislatia
in vigoare, prin raspunsul consolidat cu nr. [CN1059800/00034];

3. In ceea ce priveste opinia expertului consultat de dvs. in legaturd cu intocmirea caietului de
sarcini, nu putem face aprecieri privind aceasta parere. Acest caiet de sarcini a fost realizat in
mod obiectiv si transparent, in conditiile in care potentialii ofertanti nu au contestat niciuna
dintre specificatiile documentului.

Putem completa spunand ca, odata cu deschiderea ofertelor in platforma electronici SEAP, la
data limita de primire a acestora, s-au prezentat doi participanti, care au prezentat oferte
declarate conforme.

Ofertantul clasat pe locul 2 a prezentat un echipament identic, impreuna cu serviciile
suplimentare mentionate mai sus, la un pret mai mare cu aproximativ 57%.

Departajarea acestora si declararea castigatorului s-a facut cu respectarea principiilor
transparentei, nediscriminarii si tratamentului egal, conform criteriului tehnico-economic stabilit
prin fisa de date.

Cu deosebita consideratie,




